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Ci straszni krzyzacy

Fundacja Nowoczesna Polska zaprasza do wysluchania audycji pod tytulem: Ci straszni
krzyzacy.

Jest takie pojecie historycznoliterackie: powie$¢ tendencyjna. Gatunek ten byt popularny w latach 60.
i 70. XIX wieku, ale potem nawet pozytywisci uznali, ze za przekonywanie czytelnika do swoich racji
trzeba sie jednak zabra¢ troche madrzej. Bo tez powie$¢ tendencyjna byla gatunkiem wyjatkowo
topornym — postaci byly albo jednoznacznie dobre, albo jednoznacznie zte, narrator zdecydowanie
sprzyjat tym pierwszym, a cala fabula podporzadkowana byla udowodnieniu zatozonej przez autora
tezy.

Jednym ze sposobow poprawienia powiesci tendencyjnej byto przebranie jej za powies¢ historyczna.
Pozwalalo to na konstruowanie ciekawszych fabul. Protestujac przeciw germanizacji, ktora
prowadzily wladze zaboru pruskiego, mozna bylo nie odnosi¢ sie do wydarzen wspoétczesnych, jak
czynit to Bolestaw Prus w Placéwce, lecz pisac o przesztosci. Ta w konicu w czasach rozbioréw jawita
sie jako barwniejsza niz smutna terazniejszos¢, a przy tym pozwalala na wprowadzenie atrakcyjnych
dla czytelnika watkéw przygodowych. Takie wiasnie zalozenia przyswiecaly Henrykowi
Sienkiewiczowi, gdy w lutym roku 1897 zaczat publikowa¢ w "Tygodniku Ilustrowanym" kolejne
odcinki powiesci Krzyzacy.

Tendencyjno$¢ omawianej powiesci jest oczywista. W czasie, gdy panstwo polskie od dawna nie
istnialo, powstaje powies¢, ktdrej kulminacyjnym momentem jest jedno z najwiekszych star¢
zbrojnych w dziejach sredniowiecznej Europy — zwycieska dla wojsk polsko-litewskich bitwa pod
Grunwaldem, stoczona 15 lipca 1410 roku. Opis bitwy Sienkiewicz opiera na kronice Jana Dlugosza
— a wiec na zrodle bardzo wiarygodnym, jako Ze i ojciec kronikarza, i jego bezposredni zwierzchnik,
biskup Zbigniew z OleSnicy, brali udziat w tym starciu.

Poprzez odwolanie sie do tego militarnego sukcesu, powieS¢ Sienkiewicza ma wychowywac do
patriotyzmu. By zwiekszyC zainteresowanie czytelnika, watek polityczny zostaje polaczony z
romantyczno-sensacyjnym. I wilasnie ten drugi daje okazje dla wiekszosci propagandowych
manipulacji, na jakie pozwala sobie autor. Nie powinno to dziwi¢ — Sienkiewicz jako pisarz
historyczny musiat sie trzymac faktéw, natomiast ksztattujagc materiat czysto fikcyjny dysponowat
znacznie wiekszq swoboda. Tak widziala jego role 6wczesna teoria literatury, wedlug ktérej w
powiesdci historycznej fantazja autora miala za zadanie jedynie wypelia¢ luki w stanie wiedzy
historycznej. Tego, ze wiedza historyczna sama z siebie niekoniecznie jest obiektywna, nie brano
wowczas pod uwage.
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Spojrzmy wiec, jak Sienkiewicz odnosi sie do historii. Dobrze przedstawia on strony konfliktu,
przypominajac przy okazji o fakcie, ze mimo unii personalnej z Krolestwem Polskim polityka
litewska w duzej mierze pozostawala niezalezna. Informuje tez o istnieniu odrebnego organizmu
panstwowego rzadzonego przez ksiazat mazowieckich z dynastii Piastow. Juz w pierwszym rozdziale
powiesdci prawidtowo zarysowuje konflikt litewsko-krzyzacki, acznie z towarzyszacq mu propaganda
(Krzyzacy twierdzili, Ze chrzest Litwy jest jedynie pozorny, w zwiazku z czym moga oni nawracac
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Litwinéw na swoj sposob, to jest mieczem). Nie pomija nawet niewygodnego faktu, ze ksigze Witold,
brat stryjeczny Wiadystawa Jagielly, w walce o wladze na Litwie sprzymierzal sie z zakonem
krzyzackim:

— Juz to wojny wam tam nie brakio.
— Za przyczyna Witoldowa. Siedziato ksigze u Krzyzakdw i co roku wyprawy na Litwe pod Wilno czynili.

Wida¢ wiec, ze ksiaze Witold, stryjeczny brat Wiadystawa Jagielly, zamiast wychwalanego w
powiesci sojuszu polsko-litewskiego prébowat w swoim czasie przymierza z Krzyzakami. Witold
przymierza tego nie dotrzymat. I ciekawe, ze Macko z Bogdanca chwali go za to, za co zakon
krzyzacki jest w calej powieSci krytykowany: za niedotrzymywanie dyplomatycznych przyrzeczen:

A chytroscia go tez nie zmoga, bo on jeden chytrzejszy niz oni wszyscy razem. Bywalo,
przycisna go, psiajuchy, tak, ze zguba nad nim jako miecz nad gtowa, a on sie jako waz
wySliZnie i zaraz ich ukasi... Strzez go sie, gdy cie bije, ale bardziej sie strzez, gdy cie

glaszcze.

— Takiz on jest ze wszystkimi?

— Nie ze wszystkimi, jeno z Krzyzaki. Z innymi dobry i hojny kniaz!

Przemilczane zostaja za to sprawy poprzedzajace czas akcji, o ile nie pasuja do powieSciowej
ideologii. Mowie tu chociazby o traktacie w Dawidyszkach (1380), w ktorym to z kolei Jagielo
zapewnial sobie neutralnos¢ zakonu w czasie walk o tron wielkiego ksiecia litewskiego.
Uwzglednianie takich faktéw wymagatoby zupeknie innego rodzaju opowiesci, traktujacej o brutalnej
i cynicznej polityce, w ktorej kazdy moze zawrze¢ sojusz z kazdym i kazdy moze kazdego zdradzi¢ —
czyli sredniowiecznej litewskiej Gry o tron.

Przekrecanie czy pomijanie waznych wydarzen historycznych jest jednak dla Sienkiewicza nie do
pomyslenia. Dlatego krytyka przedstawicieli zakonu krzyzackiego prowadzona jest gtéwnie w watku,
ktory nazwalem sensacyjno-romansowym. Zaczyna sie ona w sposob, ktory daje znienawidzonemu
przeciwnikowi przynajmniej pozory racji. Oto miody Zbyszko z Bogdanca, niedlugo po tym, jak
Slubowat przywiez¢ Danusce pawie piora z krzyzackich helméw (co byloby raczej niemozliwe za
zycia posiadaczy) atakuje Kunona von Lichtensteina, postujacego do kréla Polski. Powtérzmy to
jeszcze raz: miody rycerz napada na dyplomate, co takze dzisiaj skonczytoby sie bardzo Zle. Widac
wiec, Ze do zawigzania akcji Sienkiewicz potrzebuje wyjatkowo ghipiego postepku ze strony Polaka.
Von Lichtenstein jest wprawdzie mSciwy, lecz w pierwszym rzedzie musi mie¢ powdd do zemsty.
Jego upor w dazeniu do skazania Zbyszka na sSmier¢ jest poniekad zrozumialy, zwlaszcza zwazywszy
na brutalno$¢ powiesciowego Swiata.

Spirala nienawisci i bezsensownej przemocy rozkreca sie dopiero pézniej. Sfalszowanie listu od
Juranda, porwanie Danuski, zabdjstwo de Fourcy'ego (przyjezdnego rycerza, gosScia Zakonu, ktéry
styszat o tych wszystkich niecnych planach), wreszcie zwabienie Juranda do Szczytna, pojmanie go i
poézniejsze oSlepienie — to wszystko wyglada jak fabuta powiesci o zlowrogiej a poteznej organizacji.
Gdyby nie sredniowieczne realia, moglby ja napisa¢ Robert Ludlum.

Ale Sienkiewicz nie poprzestaje na tym. Zakon Niemiecki NajSwietszej Marii Panny zostaje w
powiesci oskarzony ni mniej ni wiecej, tylko o satanizm. Dzieje sie tak kilkakrotnie. Oskarzenie
zostaje wypowiedziane wprost, gdy plotki o konszachtach zakonnikow z diablem przypomina sobie
pojmany przez rycerzy z Bogdanca Arnold. Kiedy indziej zakonnicy prowadzq nastepujacy dialog:
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— W imie Ducha Swiatloéci! Z1a ta noc — rzekt stary Krzyzak.

— Noc mocy nieczystych — odrzekt Rotgier. — Ale dlaczego, panie, zamiast: w imie Boga, méwicie: ,,w
imie Ducha Swiatloéci”?

— Duch $wiattosci to B6g — odpart starzec.

Duch Swiatloéci, mimo pieknie brzmiacej nazwy, to prawdopodobnie Lucyfer, ktérego imie po lacinie
oznacza ,,niosacy Swiatto". Jeszcze gdzie indziej giermek Hlawa mowi o zabitym Rotgierze jako o
upiorze — ale to jest opowie$¢, ktora zdazyla juz kilkakrotnie przej$¢ z ust do ust, wiec nie ma tej
samej sity przekonywania, co dwie poprzednie wzmianki.
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Trudno jednak zbudowac pozytywny przyklad na samym tylko oczernianiu przeciwnika. Mozna
powiedzie¢ nawet wiecej — pokonanie przeciwnika, ktory jest tylko zty, tchérzliwy i podstepny, nie
stanowiloby szczegdlnego tytulu do chwaly. A przeciez kluczowym momentem powiesci jest
zwycieska bitwa pod Grunwaldem. Dzieki niej wyréwnane zostajq historyczne krzywdy, a takze
spelnia sie osobista zemsta, gdy stary Macko z Bogdanca pokonuje w pojedynku Kunona von
Lichtensteina. Dlatego Sienkiewicz, krytykujac zakon krzyzacki za wszystkie rzeczywiste przewiny (i
na dokladke za kilka urojonych, jak cho¢by za wspomniany przed chwilg satanizm, bedacy chyba
odpryskiem oskarzen przeciw zakonowi rycerskiemu templariuszy), nigdy nie odmawia im
umiejetnosci wojskowych ani odwagi. Wiecej nawet — najbardziej patetyczne zdania powie$ci dotycza
wiasnie smierci krzyzackich rycerzy pod Grunwaldem. W og6lnym opisie brzmi to tak:

Wycinano Niemcoéw jak bér, a oni marli w milczeniu, posepni, ogromni, nieustraszeni.

A mamy jeszcze, mowiac jezykiem filmu, zblizenie na szaleficzy atak Arnolda von Baden na Zawisze
Czarnego. W zestawieniu z wszystkimi wczesSniejszymi pochwatami militarnej mocy krzyzakow
wylania sie stad obraz wroga pelnego wad, ale zarazem $miertelnie niebezpiecznego.

Nie sposob jednak budowa¢ pozytywnego obrazu Polski i Polakéw jedynie przez poréwnanie ich z
przeciwnikiem. Przyjrzyjmy sie zatem, jak przedstawia sie obraz naszego narodu w powiesci Henryka
Sienkiewicza. Przede wszystkim stwierdzi¢ wypada, Ze czasy Jagielly zostaja przedstawione jako
ztoty wiek Polski, a konkretnie — jako czasy szczegolnie dobrych stosunkow spotecznych:

W owych czasach nienawi$¢, jaka dzielita za czaséw tokietkowych miasto od rycerskiego ziemiarnstwa,
znacznie juz byla przygasta, mieszczanstwo zas nosito glowy gérniej niz w wiekach péZniejszych. Jeszcze
ceniono ich gotowo$¢ ad concessionem pecuniarum (do wydawania pieniedzy) dlatego tez nieraz zdarzato
sie widzie¢ w gospodach kupcéw pijacych za pan brat ze szlachta.

Jest to bardzo interesujgce zdanie, bo zapowiada ono znacznie wieksza liczbe krytycznych uwag,
jakie — mimo zamiaru pisania ,ku pokrzepieniu serc" — pojawiaja sie w Trylogii. Wizja
miedzystanowej wspolnoty jest przy tym anachroniczna — ten sposob mysSlenia o Swiadomosci
narodowej wyksztalcit sie ostatecznie w XIX wieku. Poniewaz jednak Sienkiewicz wspiera
Swiadomos¢ narodowa, to na przyklad podkresla udzial piechoty chlopskiej w bitwie pod
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Grunwaldem. Czyni to zgodnie z hipotezami XIX-wiecznych historykow, lecz wbrew opinii
wspolczesnych badaczy.

Wielokrotnie powtarza sie w powiesci pochwala silty fizycznej, z reguly przeciwstawiona luksusom
zachodniej cywilizacji. Przy okazji pojedynku Zbyszka z Rotgierem pojawia sie nastepujacy
komentarz:

Rycerze zachodni przywykli juz byli do wygdd i zbytkéw, podczas gdy ,,dziedzice” w Matopolsce i
Wielkopolsce oraz na Mazowszu wiedli jeszcze zycie surowe i twarde, wskutek czego nawet w obcych i
niechetnych budzili podziw krzepko$cig ciata i wytrzymato$cig na wszelki trud badz ciagly, badZ dorazny.

Sporo tez w tej powieSci nieprzemyslanej agresji. MowiliSmy juz o tym, co autor kazal zrobic
Zbyszkowi z Bogdanca, by zawigzac akcje. Podobne odruchy bohater przejawia jeszcze kilkakrotnie.
Na poczatku powiesci Macko z Bogdanca z luboscia opowiada, jak Zbyszko wyrwal wasy
ublizajagcemu mu cudoziemcowi, blizej kofica — powstrzymuje go przed zabdjstwem krzyzackiego
jenca. Jednak z czasem Zbyszko uczy sie hamowac dzieki poszanowaniu dla czci rycerskiej. I to jest
podstawowe kryterium moralne, jakim postuguje sie powies¢. Krzyzacy sa Zli nie dlatego, zZe niszcza i
zabijaja, bo to czynia, czy chca czyni¢, wszyscy bohaterowie. Krzyzacy sq Zli, poniewaz nie stosuja
sie do obowigzujacych w sredniowieczu regut zabijania.
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Kazdy, kto czytal Krzyzakow, wie, ze jest to ksiazka pelna przemocy. Zastandwmy sie wiec, kto jest
najbardziej poszkodowang postacia w powieSci Henryka Sienkiewicza. Oslepiony Jurand ze
Spychowa? Doprowadzona do szalenstwa Danuska? Osobiscie obstawialbym kogo innego —
Krzyzaka, brata Markwarta von Salzbach, ktérym straszono Juranda. U Sienkiewicza wystepuje on
jako kat dzieci wielkiego ksiecia Witolda i ewentualny ,,opiekun” porwanej Danuski.

Prawda historyczna jest nieco bardziej skomplikowana. Pamietacie, jak wcze$niej wspominatem o
uktadach miedzy wielkim ksieciem Witoldem a Krzyzakami? Nawet w Sredniowieczu dyplomacji nie
prowadzito sie jednoosobowo — potrzebne do tego byly zaufane kadry. I tutaj wlasnie pojawia sie
historyczny brat Markwart (w angielskiej Wikipedii wystepujacy jako Marquand). By} on poczatkowo
jeficem, a nastepnie doradcq wielkiego ksiecia Witolda w latach 1384-1389. Potem ich stosunki byty
doé¢ skomplikowane — von Salzbach raz dowodzil krzyzacka wyprawa przeciw Zmudzi, kiedy indziej
wspomagat Witolda w ataku na Tataréw, ratujac mu nawet zycie w przegranej przez Litwinow bitwie
nad Worskla (1399).

Potem, przy okazji kolejnego powstania zmudzkiego i negocjacji pokojowych w Raciazu, nasi
bohaterowie poklocili sie. Finat tej historii byt dos¢ dramatyczny. Markwart uczestniczyt w bitwie
pod Grunwaldem, zostal pojmany i doprowadzony przed Witolda, a ten nakazat go Scia¢ pod
pretekstem obrazenia jego zmarlej zony, Biruty. Prawdopodobnie jednak powdd egzekucji byt inny —
brat Markwart po prostu troche za duzo wiedzial na temat kontaktow miedzy Witoldem a
Krzyzakami.
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Podkast zostat zrealizowany w ramach projektu ,,Stuchaj wszedzie” fundacji Nowoczesna Polska. Nagranie
zostato udostepnione na wolnej licencji Creative Commons Uznanie autorstwa-Na tych samych warunkach
3.0., a to oznacza, ze zgodnie z prawem mozna je bezplatnie stuchad, scigga¢ na swdj komputer, a takze
udostepnia¢ innym i cytowac. Wszystkie podkasty dostepne sq na stronie wolnelektury.pl.

Dofinansowano ze srodkéw Muzeum Historii Polski w Warszawie w ramach Programu ,, Patriotyzm Jutra”.
Partnerami medialnymi projektu sq Bookeriada, eLib.pl, Nie czytasz? Nie ide z Tobq do {tdzkal,
Lubimyczytac.pl, Link to Poland, culture.pl, Koalicja Otwartej Edukacji, Artifex, Galeria przy automacie,
Wydawnictwa Drugie, Radio Pryzmat, Radio Wolna Kultura.

Scenariusz: Pawetl Koziol, ttumaczenie: Monika Grzelak, realizacja: Borys Kozielski, czytat: Jarostaw
Kozielski.
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